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UTILIDAD DE UN SISTEMA DE ENERGIA GEOTERMICA PARA
EL CONTROL AMBIENTAL DE UN CRIADERO DE BROILERS

Requiriendo la crianza de pollos
el uso de una calefaccion que
supone una parte importante de
los costes de produccién, un as-
pecto que frecuentemente se ol-
vida es el de la contaminacion
ambiental, por emisiones de CO,
y de NH, que ello representa,
mayor o0 menor segun el tipo de
combustible utilizado.

Dado que la emisién de estos
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diciones hasta 35 dias de edad,
sobre una cama de cascarilla de
arroz. Su alimentacion y manejo
fueronidénticos, consistiendo aque-
lla en una dieta en migajas con el
21 % de proteina y 3.100 Kcal/kg.

Resultados y discusion

Aungque el objetivo de la prueba no
era comparar los resultados zoo-
técnicos de los pollos, podemos

gases contribuye al llamado

“efecto invernadero” de la tierra y que
Corea es abundante en recursos
geotérmicos, hemos creido convenien-
te realizar una experiencia para verificar
la posibilidad de utilizar los mismos en la
crianza de pollos. Para ello nos basa-
mos en unas pruebas previas nuestras
-2010- en las cuales el empleo de una
bomba de calor geotérmica -GHP-
mejoro la calidad del aire de un criadero
de cerdos, permitiendo reducir la emi-
sion de CO,y NH, y los coste de la cale-
faccion, aun buscando el recurso de calor
a una profundidad desde 100 a 500 m.

Tabla 1. Efectos de un sistema de energia geotérmica
para el control ambiental de un criadero de broilers en
comparaciéon con un sistema convencional.

La prueba que hemos realizado con
broilers se bas6 en comparar los resul-
tados de la crianza en dos naves idénti-
cas, pero caldeadas de forma diferente.
Las naves eran de ambiente controlado y
de 13 x 69 my la crianza experimental se
realizd en pleno invierno, cuando la tempe-
ratura media exterior era de — 10,8 °C.

Una de las naves se calde6 de forma
convencional -CON-, disponiendo de 3
calefactores de gas-oil de 116,3 kw de
capacidad cada uno, mientras que en el
otro, aparte de los mismos, empleados
solo durante los primeros dias para
mantener la temperatura indicada, la
principal fuente de
energia fue una GHP,
instalada segun el es-
guema gque se muestra

apuntar que el peso medio final
de los criados en la nave CON fue de
1.620 g y el de los de la nave GHP de
1.730 g. Las mortalidades fueron simila-
res hasta la 42 semana pero posterior-
mente, mientras que en la nave GHP se
mantuvo en un poco mas del 1 %, en la
CON aument6 hasta cerca del 6 %.

Los efectos de los dos sistemas en el
ambiente de las naves y a nivel econémi-
€0 se muestran en las tablas 1y 2.

Un parametro no mostrado en estas ta-
blas pero que no varié de una nave a otra
fue la concentracion de O,, que resulto
ser la misma en las dos. En cambio, aun
manteniendo unas temperaturas medias
similares, las concentraciones de CO, y
de NH, fueron significativamente mas
elevadas en la nave CON que en la GHP.

Todo ello, junto con el mejor b alance

Parametros Temperatura| Humedad| €O, | NH, | en lafigura adjunta. econémico de la nave GHP, demuestra
ambientales media, °C | relaiva, % ppm | PPM | Epcadanaveseinstala-  que este sistema puede ser una alterna-
Calefaccion con GHP: ron 17.000 pollitos Ross  tiva muy interesante para la calefaccion
;:Sema”a Z’S?, ‘5‘25 ‘3‘222 ‘11 300, sin sexar, criando-  de las naves de broilers si se tiene la
semana | : ) . - .
Peemana 277 547 | 2803 0 Se en las mismas con posibilidad de recurrir a ello.
42semana 259 60,7 3.299 1
5%semana 248 72,6 3.967 15
Media - - 3.570B| 82b
Calefaccién convencional: Tabla 2. Consumo§ y costes de la energia empleada para
13semana 326 505 | 6500 3 caldear los dos criaderos
22semana 29,0 72,8 4.304 14 . ” .
Fsemana 273 630 3067 % Sistemade calefaccion GHP Convencional
43semana 25,7 68,0 4.945 20 Consumo de combustible, . 160 2813
Sasemana 25,0 76,6 3.866 21 Consumo de electricidad, kw/h (*) 1.905 292
Media - - 4716A | 16,6a Coste total de la calefaccion, € (&) 240 2921

A-B diferencias significativas

a-b diferencias significativas

(*) A0,025 &fkwih
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(&) A 0,66 ¢/lit de gas-oil




