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MAYOR PRECISION CON UNA FORMULACION NIRS (1)

Rompiendo nuestra costumbre habitual ~ Tabla 1. Valores de las muestras de soja utilizadas en la prueba, analizados por NIR

de resumir en una tnica Ficha de Inves-

o Procedencia EE.UU. Argentina India Malasia
tigacion los detalles y resultados de una
experiencia, en el caso que nos ocupa Humedad, % ; 10,66 10,61 10,44 1113
hemos encontrado el tema tan intere- E{gg'giﬁ;“?' % 42’32 42’?? 42‘8@ 4;22
H H i 0 ] 1 1 1
sante que no hemos querido privar a Grasa bruta. % 263 212 136 5Es
nuestros lectores de los mayores deta- Cenizas. % ' 6’22 6’81 810 a 5’5 a
lles del tema. Y, al mismo tiempo, reco- AME KC’ang 2376 2340 2162 2550
nocer el mérito del resumen al autor que Lisina digestible. % v 205 956 950
I I A " , 70 1 1 1 1
se cita, habitual nutrologo y escritorpara | A LS digestible, % 113 112 1,03 118
e{ ST non‘eamerlcaqo tgmblen, Triptéfanodigestible, % 0,60 0,59 0,56 0,64
citado, aunque e/ de la experiencia ensi | Fregnina digestible, % 161 1,64 1,56 1,75
corresponda a sus autores, Y. Liu y col. Arginina digestible, % 3.10 3.16 3,06 339

que la presentaron en el Ultimo Australian
Poultry Science Symposium, celebrado
el pasado febrero.

(1) Las cifras de la misma linea seguidas de una letra distinta son significativamente diferentes (P < 0,05)

Tabla 2. Composicion y analisis de las raciones experimentales de arranque

El creciente empleo de métodos de eva- Ingredientes Formulacion Formulacion en base a los valores de cada soja
luacion de la energia metabolizable apa- enbaseala
rente ~AME- y los aminoécidos sojaEE.UU. | EE.UU. Argentina | India Malasia

digestibles de la soja mediante analisis % % % % %

NIRS —“Near Infrarred Spectrometer”: Soja 34,50 34,50 34,30 35,20 30,90
Espectrometro de Reflectancia cerca del Maiz 40,60 40,60 40,60 38,36 45,65
Infrarrojo— hace que tengamos que con- Aceite de soja 2,20 2,20 240 3,70 0,70
temp|ar a este método como un eficaz Fosfato moni-di. 1,56 1,56 1,56 1,56 1,58
sistema para poder formular las raciones Eirs?r?;actl?)féll 3’2(2) (1)'3(2) (l)gi égg é’gg
para las aves con una maxima precision. s 0: % 0:30 0:30 0:33 0:31
Con el fin de evaluar en la préctica los L-treonina 0,04 0,04 0,03 0,05 0,04
resultados que ya habiamos estudiado Cl. colina 60% 0,12 0,12 0,12 0,12 0,13
en el laboratorio de Adisseo, in vitro e in Otros () 19,38 19,38 19,38 19,38 19,38
vivo, sobre digestibilidad de los Analisis:

aminoacidos, hemos llevado a cabo una EnergiaMet.,

prueba, en colaboracion con la American Kcallkg (calcul.) 2.950 2.950 2.950 2.950 2.950
Soybean Association, en la que intenta- Proteina, % (real) && 21,10 21,10 21,10 21,10
mos evaluar dos sistemas de formula- Lisina, % (real) $$ 1,33 1,33 1,33 1,33

cion. Para ello utilizamos 4 muestras de
harina de soja, de Estados Unidos, Ar-
gentina, India y Malasia, cuyos valores

(*) Mandioca, 15,0 %; soja integral, 3,0 %; sal, 0,36 %; bicarbonato sédico, 0,20 %; aglomerante, 0,50 %; corrector
y coccidiostato, 0,20 %. (&&) Variable entre el 21,6 % (EE.UU.) y el 20,1 % (Malasia). ($$) Variable entre el
1,38 % (EE.UU.) y el 1,28 % (Malasia)

se muestran en la tabla 1.

La experiencia se llevé a cabo con 768
machitos Arbor Acres recién nacidos,
repartidos en 8 tratamientos, con cada
uno de estos disponiendo de 16 répli-
cas, con el fin de ser alimentados con las
raciones elaboradas con los citados
diferentes tipos de soja, bien formuladas
considerando que su composicion ana-

litica fuera la de la muestra norteameri-
cana, o bien dando a cada una el valor
que le correspondia segun los datos
mostrados en la tabla precedente. Por
consiguiente, en este segundo caso las
raciones diferian ligeramente, como se
puede ver en la tabla 2.

Todas las raciones se suministraron en
migajas hasta 10 dias de edad y luegoen

forma granulada, con las formulaciones
expuestas hasta 19 dias. Posteriormen-
te se prepararon otras tantas raciones
de acabado, con un contenido de 3.000
Kcallkg, el 19,0 % de proteina bruta y el
1,00 % de lisina digestible.

La experiencia se dio por finalizada a 40
dias de edad.
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Resultados y discusion

Los resultados se exponen resumi-
dos en la tabla 3.

Como puede verse en la primera
parte de la tabla 3, cuando todas las
dietas fueron formuladas por igual,
aunque con las fuentes de soja dife-
rentes, los resultados fueron un re-
flejo de la distinta calidad de éstas,
mostrando asi los pollos que habian
recibido la soja de la India un creci-
miento y una conversion significati-
vamente peores que los alimenta-
dos con la soja norteamericana.

También se puede ver que los su-
periores valores en energia y
aminoacidos digestibles de la fuen-
te de soja de Malasia en compara-
cion con la norteamericana se refle-
jaron en un crecimiento y una con-
version ligeramente mejores de los
pollos alimentados con la misma.

Siguiendo en esta parte de la tabla,
la diferencia en peso entre el trata-
miento mejor y el peor fue de 98 g,
mientras que la diferencia en los
indices de conversion entre los ex-
tremos fue de 0,140.

Cuando la formulacion de las racio-
nes se realizd atendiendo a los va-
lores reales de cada muestra de
soja, segun analisis por NIRS, los
resultados fueron muy diferentes,
pudiéndose ver en la parte inferior
de la tabla 3 que la diferencia entre el
lote mejor y el peor en cuando a los
pesos fue de 50 g, mientras que en
cuanto a la conversion fue de 0,063.

También es evidente que el mejor
ajuste que se consigue al formular
con los valores reales, por NIRS, en

MAYOR PRECISION CON UNA FORMULACION NIRS (y Il)

Tabla 3. Resultados de la prueba a 40 dias de edad (¥)

Origen de la soja Peso vivo,

g

Consumo de

indice de | Mortalidad,

pienso, g | conversion %

Formulacién en base a la soja EE.UU.

4.765 1,693 b 3,12
4.675 1,672b 1,04
4.762 1,765d 7,29
4.656 1,625a 1,04

Formulacién en base a los valores de cada soja

EE.UU. 2.830ab
Argentina 2.797 b
India 2.771b
Malasia 2.869a
EE.UU. 2.825ab
Argentina 2.776 b
India 2.775b
Malasia 2.792h

4.736 1,676 0

4.710 1,711bc 3,12
4771 1,739 cd 3,12
4.686 1,690 b 1,04

(*) Las cifras de la misma columna seguidas de una letra distinta son significativamente diferentes (P < 0,05)

vez de los tedricos, permitid al gru-
po alimentado con soja de la India
mejorar ligeramente el peso y la
conversion finales. Pero lo inverso
también es cierto, como se eviden-
cia con la soja de Malasia: la ventaja
que tenian, en comparacion con los
restantes grupos, al formular con sus
valores teoricos, siendo los reales
superiores, queda diluida cuando
se formula con estos ultimos.

En resumen, los investigadores sos-
tienen que cuando se formulan las
raciones con los valores de la soja
resultantes de lo hallado en los ana-
lisis NIRS las diferencias entre el
balance nutricional de las raciones
equilibradas con las distintas mues-
tras quedan minimizadas, lo que se
refleja en los resultados sobre el
crecimiento de los pollos.

Esto tiene una importante repercu-
sion economica, derivada en las cir-
cunstancias de la prueba que se
comenta de que el precio de coste
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entre la muestra de soja mejor y la
peor era de 95 €/ton. En gran parte,
esto se justificaria, en una compara-
cion entre la soja de la India y de
Malasia, por la baja energia de aque-
lla -no desfibrada-, junto con un bajo
valor energético, en comparacion
con el mucho més elevado de ésta.
Sin embargo, esto no significa que
una harina de soja de las caracteris-
ticas de aquella, analizadas por
NIRS, no pueda ser tan rentable
como otra de mejor calidad, pero
siempre que su precio de compra
lo justifique.

Como comentario final podemos
decir que los andlisis NIRS tienen un
uso potencial de gran interés para
estimar el valor econémico de los
ingredientes de las raciones para
las aves -como se ha demostrado
en esta experiencia con la soja- y
realizar asi una formulacion de la
maxima precision en relacion con su
analisis real.




