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Enlos Gltimos afios hahabido en Europauna
creciente demandade los consumidores por
productos "naturales”, lo que ha conducido,
en el campo de la avicultura, a un mayor
interés por la crianza mediante sistemas eco-
l6gicos, muy diferentes delos delaavicultura
intensiva.

En el campo de la produccion de carne,
cuandose hahabladode esto, sesuele olvidar
quelasmodernasrazasde broilers, seleccio-
nadas por un rapido crecimiento y de por si
bastanteinactivas, noestan preparadaspara
beneficiarse de unacrianzaal aire libre. Ade-
mas, nose hainvestigadolosuficienteentorno
asu actividad y en comparacion con la que
tienenlarazas de crecimientolento.
Enbaseaelloycontandoconlatecnologiaque
supone el uso actual de los GPS (1) hemos
llevado a cabo una experiencia en la que
pretendimos conocer laactividad de dostipos
de pollos diferentes, una estirpe de broilers
-Ross 308- y unarazaligera -Ancona- y en
ambos casos utilizando solo machos. Cria-
dosdeformaseparada, enelinterior, hasta21
dias, luego fuerontransferidosaotrolocalen
elque estuvieron alojados hastaelfinal de la
prueba, a 81 dias, bajo unadensidad de 11
aves/m?, pero teniendo acceso al mismo
tiempoal campo, en el que disfrutaron de un
amplio espacio de 10 m%ave. El terreno
disponiade pasto, arboles, matorraly setoy
estabadividido en4 secciones, 2 paracada
tipode pollo.

Lasrestantes condiciones fueron idénticas
paralos 2 grupos experimentales: unavacu-
nacionenlasaladeincubacion contraMarek
yNewcastle, alimentacion ecologica-aunque
algomasaltaen proteinaparalosbroilers que
paralaAncona-, etc. Encuantoalas obser-
vaciones practicadas, éstas fueronde 2tipos:

-S6lovisual, durantela tltimasemanade
crianza, identificandose 20 pollos de cada
grupo, mediante pinturas de coloresenel
dorsoylacolay, alcabode 5minutos de
haber entrado la persona en el recinto,
registrandose eltipode actividad que rea-
lizabany eltiempoinvolucrado.

EVALUACION CON GPS DE LAS ACTIVIDADES DE LOS

POLLOS AL AIRE LIBRE

-Mediante GPS, paralo cual se colocé a
10pollos de cadagrupounaparatoconun
peso de 50 g, con una cinta Velcro,
monitorizandose su actividad durante 3
dias, pero descartandose los datos del
primero para evitar cualquier comporta-
miento andmalo debidoalafaltade cos-
tumbre enllevarlo.

Resultados

Se muestran resumidos en las tablas 1y 2.
Aparte de los resultados obvios del creci-
miento, mejores enelcasodelosbroilers que
enlospollosAncona, enlatabla 1 puedeverse
que aquellos exhibieron una mucho mas

elevadaproporcidnde vesiculas pectoralesy
de dermatitis plantares, defectos ambos que
nomostraron éstos.

Encuantoalaactividad de ambos grupos, la
tabla2 muestralas significativas diferencias
entre ellos, siendo mucho mayor la de los
pollos Anconaque lade los broilers. De ello
cabe deducirquelostipos de pollos emplea-
dos actualmente para la produccion de
broilers no sonadecuados para su crianza
enlibertadyaque ésta, nosdlonoreduce los
problemas relacionados con su bienestar
sinoque losincrementa.

(1) GPS: "Global positioning system"”

Tabla 1. Resultados de la crianza hasta 81 dias de dos tipos de pollos

diferentes (*)

Tipo de pollo Crecimiento rapido Crecimiento lento
Peso vivo, g 4548 a 1.982 b
Consumo de pienso, g/d 160,9 a 90,2 b
indice de conversion 290 b 3,76 a
Mortalidad, % 10,0 a 50hb
Dermatitis plantares, % (&):

Tipo 0 33 99,0

Tipo 1 25,6 1,0

Tipo 2 71,1 0
Vesiculas pectorales, % 73,3 0

(¥) Las cifras de la misma linea seguidas de una letra distinta son significativamente diferentes (P < 0,05)
(&) Baremo de lesiones plantares: "0", ninguna; “1", suave (erosion superficial, decoloracién, etc.); "2", severa (lilceras, costras, etc.)

Tabla 2. Observaciones relacionadas con la actividad de los pollos (*)

Tipo de pollo

Empleo del tiempo, % (&):
En el parque
En movimiento
Estando echados
De pi¢ 40,5 a
Comiendo
Picando el suelo
Aleteando
Haciendo otras cosas
Observacién con GPS:
Distancia total recorrida, m/d
Distancia maxima del gallinero, m
Tiempo empleado en el exterior, %
Velocidad media, m/h

(*) Las cifras de la misma linea seguidas de una letra distinta son s
(&) Observacion visual
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Crecimiento rapido Crecimiento lento
30,0 a 700 b
30D 28,6 a
246 a 155 b
149 b
95 a 44 b
35D 125 a
01b 0,7 a
188 b 234 a
125 b 1.230 a
25b 100 a
25,6 b 749 a
893 b 95,7 a
Jgnificativamente diferentes (P < 0,05,
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ILUMINANCIA Y PRODUCCION DE HUEVOS DE LAS
REPRODUCTORAS PESADAS

Pese a algunas recomendaciones
de las empresas de genética en

Tabla 1. Parametros productivos de los reproductores sometidos a
diferentes niveles de iluminancia (*)

Cuamlo el la lntedn5|dad de |IumC|InaC|on Niveles de N° total de Puesta al fin de N° de huevos Peso medio
paralos repro UCtO(;eS p?sah 0s, en iluminancia huevos la prueba, % en el suelo del huevo, g
Su crianza y su produccion hay una
sorprendente falta de informacion En la cria/recria:
cientifica para avalar las mismas. 13 lux 143 54,0 11,9 66,5 a
Debido a ello, hemos tenido interés 21 lux 145 55,5 10,3 66,0 ab
por realizar una experiencia para 44 146 55.6 10,2 656 b
concentrarnos en un aspecto de- En o pussta
terminado: la iluminancia, es decir, | » e e o

. o o ux f Y a f
lo referente a la intensidad de ilu-
minacién 55 lux 146 54,4 102 b 66,0
La prueba la realizamos con una 71 lux 145 55,0 101b 66.0
manada de reproductores ROSS 308' (*) Las cifras de la misma columna seguidas de una letra distinta son significativamente diferentes (P < 0,05)
criados hasta las 20 semanas de S . . ,

Resultados iluminancia aplicados durante la cria/

edad en una nave de ambiente con-
trolado con un fotoperiodo de 8 ho-
ras. A esta edad se pasaron a la
nave de produccion, también de
ambiente controlado, aumentan-
doseles de golpe el fotoperiodo
hasta 12 horas.

Los tratamientos experimentales es-
tudiados fueron 3 en la crianza -15,
20y 45 lux- y otros 3 durante la fase
de produccion -25, 55 y 70 lux-.
Estos fueron los niveles de
iluminancia al inicio de cada periodo
pues la vejez de los puntos de luz y
el polvo acumulado sobre ellos hizo
que los niveles reales, medidos a la
altura de la cabeza de las aves,
fueran 2 ¢ 3 lux menores. La expe-
riencia combin® asi 3 tratamientos
de recria con 3 de puesta, estando
formado cada grupo por 100 gallinas
y 10 gallos y finaliz6 a las 57 sema-
nas de edad.

Se exponen resumidos en la tabla
adjunta.

Como puede verse, mientras que no
se ha observado ningun efecto sig-
nificativo de la iluminancia durante la
cria/recria o la puesta sobre la pro-
duccion total de huevos, el pico de
puesta, la produccion por gallina/dia
al final de la prueba, la masa de
huevos y la mortalidad, hubo dos
parametros que si resultaron afecta-
dos por los tratamientos: el peso
medio del huevo, que empeord
significativamente cuando la
iluminancia aplicada en la cria/re-
cria fue de 44 lux, y el nimero de
huevos en el suelo, que fue mayor
cuando la iluminancia durante la
puesta fue de 25 lux.

Otra conclusion de la experiencia es

que no se evidencid ninguna
interaccion entre los niveles de

recria y los del periodo de produc-
cion. Esto significa que no importa
que los niveles de iluminacion se
incrementen, se reduzcan o bien se
mantengan constantes cuando se
realice la transferencia de las aves
de un local a otro, con tal que se
iguales o0 se exceda del optimo bio-
l6gico para mantener una puesta
satisfactoria.

La aplicacion de un meta-analisis a los
resultados de esta prueba, combinan-
dolo con los de otras experiencias
anteriores -Lewis y col., 2007; Renema
y col., 2003- nos permite aconsejar
que los oOptimos bioldgicos de los
niveles de iluminancia a aplicar a los
reproductores pesados serian:

- durante la fase de cria y recria, no
menores de 15 lux,

- durante el periodo de produccion,
no menores de 7 lux.

w
SELECCIONES AViCOLAS e ABRIL 2011 e Pag. 29‘1’






