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Lareduccion de la prevalencia de zoonosisy agentes
zoondticos como las Salmonellas y los Capylobacter
requiere su controly monitorizacion con el finde prote-
ger la salud de los animales y las personas. De ahi la
importancia de identificar los principales origenes de
estasinfeccionesen la cadenade produccion avicolaya
que, de acuerdo con la EFSA (1), estos agentes zoondticos
se encuentran tanto en las aves vivas como en la carne
de ave. En consecuencia, los principales caminos de
entradatienen que seridentificados a nivel de las granjas.

Basadosen unarevisionde la bibliografia, los princi-
pales factoresde riesgo paralaintroduccion de estos dos
organismos en las granjas pueden resumirse en 13
categoriasrelacionadas con el manejo de las mismas, la
bioseguridad, la higiene del personal y la manipulacion
de los cadaveres. Sin embargo, dadas las opiniones a
veces contrapuestasque avecesse han observado sobre
estos temas, hemosIlevado a cabo un proyectointerna-
cional entre varios institutos de Alemania y el Reino
Unidoenelcualal grupo de expertos consultados se les
planted lasiguiente pregunta:;Cual esel riesgo relativo
paralasgranjasavicolassituadas en laszonas de elevada
densidad avicola en la introduccion de Salmonella spp.
y Campylobacterspp.?

El método Delphi

Paraanalizarel estudio en cuestion hemos empleado
el método Delphi, desarrollado en el campo de las previ-
siones de la ciencia y la tecnologia. Se trata de una
técnica para obtener las opiniones de los expertos a
través de una serie de cuestionarios, estructurados ge-
neralmente endosa cuatrorondas,despuésde cadauna
de las cuales se hace un resumen de las respuestas
obtenidasanteriormente, loque permite alos participan-

tesrevisarsusopiniones anterioresa laluzdelasdelos
otros miembros del panel. Durante este proceso laam-
plitud de lasrespuestas decrece, convergiendo hacia un
consenso, lo que permite al final establecer un cuadro
resumiendo el orden de prioridades indicado por los
técnicos encuestados.

En la primera de las rondas el panel de expertos
selecciond las primeras categorias de riesgos y los fac-
tores de riesgo, entre alto, medio y bajo, tanto para
Salmonellacomo para Campylobacter. Los factores de
riesgo que fueron calificados por mas del 75 % de los
encuestados como "insignificantes” fueron eliminados
de las listas, pero los expertos tuvieron la opcion de
sugerir la inclusion de otros factores que no figuraban
en la primera ronda.

En cuanto a los expertos encuestados, su seleccion
se baso en la experiencia que tenian en los organismos
estudiados, asi como en la prevencion de zoonosis.
Pertenecian a diferentes nacionalidades europeas y
representaban a distintos grupos:la universidad, autori-
dadessanitarias, el sectoravicola, etc. Losinvitados a
participar fueron 78, confirmando su aceptacion 35,
en tanto que el resto o bien la declinaron o bien no
respondieron.

Resumen de los principales
resultados

Enloreferente alosfactoresderiesgo relacionados
con laintroduccion de la Salmonellaen las granjas, los

(1) Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria
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resultados del estudio se exponen en la Fig.1, pudiendo
resumirlos en lo siguiente:

1. Las principales categorias de riesgos fueron la
limpiezaydesinfeccionentre lotes—el 13,3%de
laimportanciarelativa—, laentregayrecogidade
avesvivas—el 11,7 %—la higiene de los galline-
ros llenos —el 10,9 %-—, el control de plagas —el
9,3 %-—y el manejo de laalimentacion - el 9,1 %.

2. Losfactoresrelacionadoscon la presenciadeotro
ganadoy animales de compafiia en la granja, el
manejodelayacijaygallinaza, el de loscadaveres
y el del agua recibieron una puntuacion inferior
acincoyelriesgoqueimplican paralaintroduc-
cion de la Salmonella se considera minimo.

En cuantoal Campylobacter, los resultados del estu-
dio fueron los siguientes:

1. Lastresprincipales categoriasde riesgos fueron
la entrega y recogida de aves vivas —13,8 % del
riesgo—, la higiene delosgallinerosllenos—12,1%—
y lalimpiezaydesinfeccion entre lotes —10,7 %.

2. Elmanejode cadaveres,eldelayacijaygallinaza
y el de la alimentacion fueron los factores con-
siderados de menor riesgo en la introduccion de
este organismo en las granjas.

Profundizando en algunos aspectos del estudio, a
continuacion exponemosotrosdetallesde relevanciaen
relacion con los distintos tipos de riesgos, poniéndolos
por el orden de su importancia en base a las respuestas
obtenidas..

Para las salmonelas:

En cuanto a la limpieza y desinfeccion entre
lotes:
- elnohacerlo afondo en todas las superficies de
las naves
- noaplicar correctamente los desinfectantes
- no limpiar y desinfectar los sistemas de ali-
mentacidn

En cuanto a la entrega y recogida de aves vivas:

- no tener garantia de que estan limpias de
Salmonellasy Campylobacteren su recepcion

- unmal estado sanitario de los reproductores

- faltadelimpiezay desinfeccion posterior de los
sitios en que se han descargado las aves

En cuanto a la higiene de las naves ya ocupadas:

- no haber desinfectado el equipo de las naves
- nodisponer de un desinfectante efectivo en los
pediluvios
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Fig. 1. Peso medio y uniformidad de la distribucion de los factores analizados para la introduccion de Sa/monella en las granjas
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Fig. 2. Peso medio y uniformidad de la distribucion de los factores analizados para la introducciéon de Campylobacter en las granjas

avicolas.

- nodisponerdedesinfectante enlos pediluvios de
las entradas

Para el Campylobacter:

En cuanto a la entrega y recogida de aves vivas:

- faltadelimpiezay desinfeccion posterior de los
sitios en que se han descargado las aves

- malestadosanitario de los reproductores

- no tener garantia de que estan limpias de
Salmonellasy Campylobacter en su recepcion

En cuanto a la higiene de las naves ya ocupadas:

- faltadebotasseparadasydebarrerashigiénicas
entre naves

- nodisponerde un desinfectante efectivo en los
pediluvios

- nodisponerdedesinfectante enlos pediluvios de
lasentradas

En cuanto a la limpieza y desinfeccion entre lotes:

- noaplicar correctamente los desinfectantes

- elnohacerlo afondoen todas las superficies de
las naves

- elsistemadesuministrodeaguanose halimpia-
doydesinfectado

Conclusiones

Este trabajo ofrece una vision preliminar de los
resultados del estudio Dolphi. De las respuestas obteni-
dasdelos participantesen el mismose deduce el elevado
grado de competencia de sus componentes en los fac-
tores sometidos a estudio, aunque con una matizacion
derelevancia: mientrasque el 14,5% de los técnicos se
calificaron como "altamente competentes” en el campo
de las salmonelas, en el caso del Campylobacter solo o
hicieron el 6,6 %.
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